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RESUMO: A presente pesquisa possui como objetivo a andlise da utilizacdo da Inteligéncia
Artificial (IA) no ambito do Direito Penal e do Processo Penal, analisando assim as suas
consequéncias, tanto positivas quanto negativas, dentro do poder judicidrio, buscando sempre
analisar se a sua utilidade fere ou ndo as garantias e os direitos constitucionais assegurados
aos cidaddos. Assim, o maior problema enfrentado neste trabalho ¢ discutir sobre as
limitagcdes que essa ferramenta possui com base nos avangos tecnologicos sofridos em nossa
atualidade, para realizar a andlise nas situagdes em que a IA ¢ utilizada e se ela € capaz de
assegurar os direitos fundamentais dos individuos. Para o estudo, foi utilizado o método
hipotético-dedutivo, com analise do ordenamento juridico brasileiro, por meio de pesquisas
bibliograficas sobre a sua utilizacdo dentro do Processo Penal. Portanto, conclui-se sobre a
necessidade atual de limitar a utilizagdo da Inteligéncia Artificial e a sua utilizagdo dentro do
Direito Penal e Processual Penal, para assegurar um julgamento justo e com base nos
principios seguidos no Direito, como o Principio da Ampla Defesa ¢ do Contraditorio, o
Principio da Identidade Fisica do Juiz e o Principio da Individualiza¢do da Pena.
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ABSTRACT: The objective of this research is to analyze the use of Artificial Intelligence
(AI) within the scope of Criminal Law and Criminal Procedure, thus analyzing its
consequences, both positive and negative, within the judiciary, always seeking to analyze
whether its usefulness harms or not the guarantees and constitutional rights guaranteed to
citizens. So, the biggest problem faced in this work is to discuss the limitations that this tool
has based on the technological advances suffered today, to carry out the analysis in situations
in which Al is used and whether it is capable of ensuring the fundamental rights of
individuals. For the study, the hypothetical deductive method was used, with analysis of the
Brazilian legal system, through bibliographical research on its use within the Criminal
Process. Therefore, it is concluded that there is a current need to limit the use of Artificial
Intelligence and its use within Criminal Law and Criminal Procedure, to ensure a fair trial and
based on the principles followed in Law, such as the Principle of Broad Defense and
Contradictory, the Principle of the Judge's Physical Identity and the Principle of
Individualization of the Sentence.
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1. INTRODUCAO

A Inteligéncia Artificial, embora seja utilizada desde 1970, teve seu avango no ano
de 1981, com o marco da 5* Geracdo tecnoldgica dos computadores, assim como o uso da
internet, ¢ vem cada vez mais sendo utilizada pelas pessoas como ferramenta, tanto para
meios licitos, quanto ilicitos

Destaca-se também, que o direito em si estd em constante adaptagdo as mudangas
ocorridas na sociedade, sempre buscando se encaixar no contexto social no qual esté inserido,
e isso ndo seria diferente com o surgimento das tecnologias e da Inteligéncia Artificial

Com as revolugdes tecnoldgicas que ocorreram nos ultimos tempos, ¢ possivel
analisar uma mudanca drastica na sociedade no quesito ao acesso a informacao, visto que, ao
mesmo tempo que colaborou com as trocas de informagao e a globalizagdo do mundo como
um todo, também facilitou o aumento dos crimes e organizagdes criminosas.

Em relacdo a utilizacao da IA, € possivel analisar que ela vem se tornando uma
ferramenta muito utilizada atualmente, tanto para estudos quanto para trabalho, e quando
usada de maneira idonea, consegue trazer muitos beneficios para o usudrio. No sistema
judiciario penal brasileiro, a sua utilizagdo ndo seria diferente, mas até qual ponto ela seria
utilizada sem que ferisse uma garantia ou direito fundamental de uma pessoa? Se ndo existe
uma regulagdo em relacdo ao seu uso, como fazer para preservar os direitos
constitucionalmente garantidos?

Nao podemos ignorar o fato de que a IA tem muitos beneficios no sistema judicirio
brasileiro, nos quesitos de celeridade e eficiéncia, pois € utilizada para replicar determinadas
ferramentas em situacdes idénticas, porém, ela nao pode ser utilizada em nosso sistema como
uma ferramenta decisoria, sem que ocorra a violagdo de algum direito fundamental.

Isso porque, ela ndo possui a capacidade de elaborar um julgamento de uma pessoa
com a analise de todas as suas peculiaridades e caracteristicas individuais, sem que afete os
direitos fundamentais assegurados constitucionalmente aos individuos, haja vista a
necessidade de ter um julgamento justo, com andlise do principio da ampla defesa e do
contraditdrio, do principio da identidade fisica do juiz e até o principio da individualizacdo da

pena, que ¢ um dos mais importantes do Processo Penal.



2. DESENVOLVIMENTO SOCIAL: COMPUTADORES, INTERNET E SUAS
INFLUENCIAS NO DIREITO.

Atualmente, estdo sendo criadas diversas denominagdes ao atual estdgio de evolugao
em que a sociedade se encontra, e tendo isso como base, ¢ inegavel a dependéncia da
sociedade moderna nas novas tecnologias da informacdo, em especial, a informatica ¢ a
internet.

Como de exemplo, hoje em dia ndo existem instituigdes financeiras sem
computadores e internet; além de que todo o nosso comércio se tornou eletrdnico; os
processos que antigamente eram fisicos sdo eletronicos; a maioria dos sistemas dos servicos
publicos precisam de uma central informatizada; e até o proprio governo ja pode ser
considerado eletronico (e-goverment).

Em 1980, Alvin Toffler, um escritor e futurista norte-americano, escreveu um livro
em relacdo ao que seria a sociedade pés-moderna, € como viveriam os homens no século XXI.
Conforme a sua obra “The Third Wave”, o autor afirmou que aconteceriam trés grandes ondas
econdmico-sociais mundiais. A primeira seria a Revolucdo Agricola, a segunda, a Revolugao
Industrial e na terceira o industrialismo formaria uma comunidade que interferiria na maioria
dos contatos sociais.

Atuais autores, reafirmam a previsao de Toffler, considerando as trés grandes
revolugdes, declarando que atualmente, nos encontramos na “era da informagao” ou na “era
digital”, relacionando-se a quarta onda.

Em contrapartida, o articulista Stephen Kanitz nos apresentou sua ideia sobre o tema,
afirmando que na verdade vivemos na “Era da Desinformag¢do”, que ¢ carregada de lixos e
“ruidos” sem significados cientificos que nos sdo transmitidos diariamente por blogs, chats,
podcast e internet, sem que haja uma vigilancia epistémica de quem os coloca no ar.

Por isso, a analise das mudangas e de todas as suas consequéncias, incluindo a
criminalidade moderna, deve ser baseada a partir do contexto social em que vivemos, ou seja,
da sociedade da informacao.

Para Auriney Brito, entende-se por sociedade da informacao:

Por sociedade informacional ou sociedade da informagao entende-se aquela
que se vale da comunicagdo facil, rapida e intensa com grandes
possibilidades de interatividade, constituindo-se verdadeiras autoestradas da
informa¢ao ou infovias (e que tem como fonte, em todos os aspectos, o
controle e o processamento da informagdo). (BRITO. 2013, p. 13).



Devido a isso, ¢ inegavel a participagdo dos computadores e da internet na vida dos
seres humanos cotidianamente, e também, da sua colaboragdo com o desenvolvimento da
sociedade pos-moderna.

Entretanto, da mesma forma que ocorreu em todas as fases do desenvolvimento
humano, a criminalidade também acompanhou (e acompanha) a evolucdo da social,
econdmica e tecnoldgica. Sendo que, com o avango da tecnologia da informagdo, a
proliferagdo de dados se tornou cada vez mais crescente, contribuindo assim, para acdes
criminosas, que tiveram alcances mundiais.

Em sua obra, Auriney Brito apresenta o alcance da criminalidade com os avangos

tecnologicos:

Na area penal econdmica, as fraudes tributarias, bancérias e contra as
relacdes de consumo, além da lavagem de capitais e formacdo de cartéis, sdo
exemplos das primeiras condutas criminosas que, dentre tantas outras, foram
facilitadas com o advento da internet. Hoje, portanto, assim como se fez na
Alemanha no tempo acima referido, ¢ importante que os estudiosos do
Direito voltem seus olhares para entender a contribuicdo que essa tecnologia
vem agregando para o aumento da criminalidade, agora ndo apenas
econdmica, mas também de outras de grande importancia como sdo as que
atentam a dignidade sexual de criangas e adolescentes. (BRITO. 2013, p.
14).

Sob a dtica criminoldgica, a globalizacao, especialmente apos a massificacdo da
internet, ¢ um fendmeno que ampliou as redes de organizagdes criminosas especializadas. Os
pesquisadores devem buscar formas de adequar o ordenamento juridico para enfrentar essa
manifestagdo patologica do avango tecnologico.

Devido a isso, € indiscutivel que a revolucdo digital se apresenta como uma grande
mudanga em nossas vidas. Porém, essa revolugdo ndo pode ser vista apenas de uma maneira
positiva e empolgante, e sim, com uma capacidade de desenvolvimento muito desconhecida,

que possui reflexos na sociedade, precisando assim da sua regulamentacao.

2.1. SURGIMENTO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL

No inicio dos anos de 1940, foi criado o primeiro artigo sobre neurdnios e como eles
trabalham, criando um modelo para mostrar como eles funcionam, a partir de um circuito
elétrico, dando origem a primeira rede neural.

Nesse sentido, Peixoto, explica as redes neurais artificiais:



As redes neurais artificiais, simulando um arranjo cerebral humano, sio
conectadas entre si por meio de atribui¢do de pesos e tratam o problema
especifico através da insercdo de exemplos de treinamento para que seja
possivel o aprendizado e possibilitando a inferéncia de regras de
reconhecimento. (PEIXOTO. 2020, p. 20).

Em 1950, Alan Turing criou o famoso “Teste Turing”, no qual é utilizado um
computador para convencer o ser humano de que ele também ¢ humano e ndo um
computador. Apos 2 anos da descoberta de Turing, um dos pioneiros do Machine Larning,
Arthur Samuel criou um programa para jogar damas no computador para medir as chances de
vencer em cada jogada realizada.

Nesse sentido, entende-se como Machine Learning — MC como um conjunto de
métodos que detectam automaticamente padrdes em dados e usam esses padrdes para realizar
projecdes ou executar agdes.

Com isso, em 1958, Frank Rosenblatt foi o responsavel por criar a primeira rede
neural artificial, chamada de Perceptron, modelo que ¢ utilizado até os dias atuais e trouxe
grande relevancia para o desenvolvimento da Inteligéncia Artificial.

Na mesma ¢época, o Workshop de DarthMouth, muitas vezes conhecido como o local
de nascimento da inteligéncia artificial, foi realizado com o intuito de estabelecer os campos
de pesquisas para a inteligéncia artificial e machine learning.

Seguindo a genialidade de Rosenblatt, Bernard Widrow e Marcian Hoff, elaboraram
dois modelos de redes neurais na Universidade de Stanford, “Adeline” e “Madelide”, ¢
conseguiram detectar padrdes bindrios e eliminar eco com linhas telefonicas, respectivamente.

Depois disso, houve um periodo de florescimento do avango sobre a inteligéncia
artificial, marcado por muito otimismo de que as pesquisas na area pudessem solucionar

varios problemas apresentados e criagdes de robds.

2.2.  DEFINICAO DE INTELIGENCIA ARTIFICIAL

Para comegar o estudo, precisamos pensar, o que ¢ a Inteligéncia Artificial? Na
maioria das buscas, encontramos que a Inteligéncia Artificial (IA) ¢ a capacidade que uma
maquina possui de reproduzir competéncias semelhantes as humanas, como ¢ o caso do
raciocinio, a aprendizagem, o planejamento e a criatividade.

Para Luger (2004, p. 22), a “Inteligéncia artificial (IA) pode ser definida como o

ramo da ciéncia da computag@o que se ocupa da automagao do comportamento inteligente.”



Ou seja, a Inteligéncia Artificial, pode ser entendida como uma parte da ciéncia da
computacdo, ¢ deve ser fundamentada em principios tedricos, que incluem as estruturas de
dados usadas na representacdo do conhecimento, os algoritmos necessarios para aplicar tal
conhecimento e as linguagens técnicas de programacao.

Nesse sentido, Peixoto, complementa:

Em outras palavras, a IA esta associada a reproducdo artificial da capacidade
de organizar informagdes para uma solugdo aceitavel de um problema. Por
estar associada ao processamento de dados e a necessidade habitual de
arquiteturas que demandam uma alta capacidade de armazenagem e
processamento computacional, a IA - mesmo n3o sendo em seus
fundamentos uma ciéncia nova - ganhou impulso incrivel nos ultimos anos.
(PEIXOTO. 2020, p. 17).

Além disso, em complemento, Vigliar (2023, p. 91) nos conceitua de uma forma
concisa e abrangente, que a inteligéncia artificial ¢ a capacidade de sistemas e maquinas,
através de informagdes pré-estabelecidas, de diagnosticar melhores decisdes no tocante as
definicdes de acordo com cada possibilidade.

No entanto, alguns escritores afirmam que a defini¢ao de Inteligéncia Artificial ¢ um
tanto que complicada, uma vez que o seu conceito consequentemente questiona sobre o que
seria a inteligéncia humana, o que dificulta a avaliar sobre o que seria um programa de
computador inteligente, ¢ um cendrio um tanto quanto impreciso.

Peixoto, explica melhor o seu funcionamento em:

A TA ¢é uma reproducao parcial de acdes cognitivas humanas, mas ndo ¢ a
reproducgdo parcial do cérebro multitarefas humano. Ela pode, por exemplo,
entender algo para solucionar um problema e gerar uma agdo de forma
completamente diversa de que um ser humano entenderia, mas chegando a
um resultado equivalente.” (PEIXOTO, 2020, p. 18).

A TA ¢ utilizada, por exemplo, para lidar e resolver como problemas, no sentido de
alcancar uma finalidade especifica. Ocorre que a maquina recebe algum dado, processa-o e
reponde a informacao. A utilizacdo da Inteligéncia Artificial € percebida em compras online,
pesquisas na web, assistentes pessoais digitais utilizada em smartphones, tradugdes

automaticas, carros, € até nos processos judiciais atuais.



3. AINTELIGENCIA ARTIFICIAL E SUA APLICABILIDADE NO DIREITO

Nao existem duvidas em relagdo ao grande avango tecnologico da Inteligéncia
Artificial (IA) nos ultimos anos e como essa nova realidade vem causando reflexos na
sociedade como um todo. Influenciando nas areas de estudo, de servigos ¢ até de relagdes
humanas.

A TA possui uma capacidade de aprendizagem similar ao do ser humano, mas nao
igual, 0 que gera muitos questionamentos atualmente. E uma das principais caracteristicas que
a difere da automagdo e operagdo, as quais desconhecem capacidade de aprendizagem, sendo
impossibilitadas de qualquer autonomia.

Nos dias atuais, com a utilizacdo das redes neurais profundas, como por exemplo as
DNNs (do inglés Deep Neural Networks), existe um grande questionamento sobre as tomadas
de decisdo, uma vez que as DNNs sdo redes neurais que as maquinas utilizam para
aprendizagem, sendo capaz, entdo, de ajustarem uma decisdo final com base em um histdrico
de dados ja existentes importados de uma base, ou reimportados a partir de decisdes do
proprio sistema utilizado.

E no sistema judiciario global ndo seria diferente, no qual a nova tecnologia esta
avancando de uma forma exponencial em relacdo a prestacdo do servigo juridico, onde as
maquinas vém trabalhando de forma integrada com os seres humanos reais. Como de
exemplo, a [International Business Machines Corporations (em tradugdo: Corporacao
Internacional de Maquinas de Negocios, sigla: IBM), nos Estados Unidos, foi responséavel
pela criagdo do primeiro advogado de inteligéncia artificial do mundo, denominado de Ross, o
qual foi contratado pelo escritorio americano Baker & Hostetler.

Ross, foi criado para ler e compreender a linguagem natural e criar situagdes para
quando for questionado, pesquisar e gerar respostas para fundamentar as suas conclusdes.
Além de armazenar consigo, todas as legislagdes do Pais, os precedentes, as jurisprudéncias,
as citagoes e todas as ouras fontes de informacdes.

Peixoto, em seu livro nos mostra:

Sao varias as capacidades de sistemas de A que podem ser uteis para
o campo do Direito, tais como reconhecer objetos/pessoas; converter
linguagem/imagem em texto; extrair sentido da linguagem e transmitir
significado através de sentengas geradas; ordenar informagdes de uma
forma pratica; combinar informagdes para alcancar conclusdes;
programar uma sequéncia de agdes para cumprir. Assim, sistemas de
reconhecimento, classificadores, tradutores, de perguntas-respostas, de



diagnésticos, de recomendagdo e planejadores podem ser uteis para
solucao de problemas juridicos das mais diversas ordens. (PEIXOTO.
2020, p. 23).

Por isso, Aratjo (2022, p. 15) aborda que o modelo gerencial ja alcangou o sistema
judiciario, significando que had a exigéncia de uma administragdo judiciaria qualificada,
flexivel e agil, pata que possa corresponder as necessidades pelas quais passa a sociedade
brasileira e o proprio mundo pés-globalizagao.

No sistema juridico brasileiro, ¢ possivel de visualizar a utilizacdo da IA nos
sistemas de exemplo, como o “Assistente Digital do Magistrado”, “Assistente Digital do
Promotor” e o “Assistente Digital das Procuradorias”. Esses sistemas mencionados acima,
possuem a capacidade cognitiva de elaborar pecas processuais, realizarem contestacdes e até
buscarem jurisprudéncia para colaborar com tomadas de decisdes, sem que um ser humano
tenha interferido. Também ¢ utilizada a IA nas triagens de grande massa, desenvolvido pelo
Tribunal de Justica; na movimentacdo processual inteligente; em andlise de prevengdo,
desenvolvido pelo Conselho nacional de Justica de Ronddnia e o gerador de texto magistrado,
o qual produz automaticamente sugestdes de textos.

E possivel a percep¢do que a IA é uma tecnologia que contribui com um judiciario
mais célere e eficiente, e com isso, beneficia todos os profissionais da carreira judiciaria,
como os advogados, juizes, servidores da Justica, membros do Ministério Publico e oficiais de
serventias extrajudiciais.

Entretanto, Marcus Seixas Souza nos mostrou que:

Por outro lado, efeitos negativos podem eventualmente decorrer do uso
acritico da inteligéncia artificial, sem que esteja submetido a um conjunto de
normas éticas sobre o desenvolvimento e utilizagdo dessa tecnologia no
contexto do Poder Judiciario. Falta de transparéncia, vieses algoritmicos e
inseguranca tecnologica sdo alguns dos problemas que podem estar
associados a utiliza¢do da inteligéncia artificial sem uma estratégia de gestao
séria a respeito de como se valer de tdo relevante tecnologia. (SOUZA. 2022,

p. 3).

Como de exemplo, aqui no Brasil, em 2023, um Juiz Federal da 1* Regido, assinou
uma sentenca que foi feita pela inteligéncia artificial, com base no ChatGPT. Na referida
sentenca, constava uma decisdo do Superior Tribunal de Justica que ndo existia, e por isso foi
descoberto. Com isso, o Juiz afirmou que a sentenga foi elaborada por um servidor do seu

gabinete e o caso ainda estd sendo analisado pelo CNJ.



Nesse sentido, Giacomolli (2023, p. 11) explica que necessario reconhecer as
vantagens das solugdes baseadas em inovagdes tecnoldgicas e inteligéncia artificial, observar
os riscos ¢ identificar as limitagdes das suas aplicagdes, que do ponto de vista epistemoldgico
e ¢ético sdo indispensdveis para uma vida bioldgica, cognitiva e social saudaveis e
preservaveis.

Por este segmento, percebe-se que para o Direito a IA possui grande relevancia,
principalmente em como auxiliar o judicidrio a ter mais celeridade e eficiéncia a partir da sua
funcionalidade em revisdoes de documentos, reunido e organizacdo de informacgdes
estratégicas, compliance e planejamentos sobre otimizag¢do de diligéncias. O que temos que

analisar, ¢ a imprescindibilidade de que ela tenha uma regulagdo especifica para que ndo

infrinja os direitos fundamentais do ser humano ao ser utilizada.

3.1.  RESOLUCAO N° 332/2020 DO CNJ

Com o avan¢o da pandemia do Covid-19 que afetou todo o planeta, para assegurar
condigdes minimas para a continuidade a prestagao de servigos, tendo em vista a natureza
essencial da atividade jurisdicional, foi elaborada a Resolucdo n° 332/2020 do Conselho
Nacional de Justica. A referida resolu¢do busca medidas que se adaptem ao distanciamento
social necessario, a fim de evitar a propagacao da doenca.

E visivel que os avancos tecnologicos da época impactariam o judiciario de qualquer
maneira, entretanto, com o avanco da pandemia, essa transformagao foi necessaria, acelerando
assim o processo de os tribunais adotarem medidas para a manutencdo da atividade
jurisdicional por meio de tecnologias, como por exemplo a realizagdo de audiéncias virtuais e
a utilizacao do software Cisco Webex.

Mesmo com a utilizagdo da IA dentro do Judiciario e com a automacao de todo
do mesmo, ainda ndo havia regras especificas em relagdo a sua governanga e gestdo, com
padrdes éticos para o seu desenvolvimento e utilizacao.

Com o inicio da automagdo do sistema judiciario, foram vdrias as preocupagoes,
como por exemplo a necessidade da utilizagdo da transparéncia, bem como a necessidade da
padronizagdo decisoria, uma vez que a [A deve ser utilizada a fim de proporcionar a igualdade
ao tratamento de casos iguais, tendo como base o art. 5° da Resolucao n°® 332/2020, havendo
assim, um compromisso com os direitos fundamentais.

Marcus Seixas Souza, afirma:



A referida Resolugdo deve ser compreendida como um “regulamento
auténomo”,8 isto &, que retira seu fundamento diretamente da Constituicao
(art. 103-B, § 4o, I). Afinal, o Conselho Nacional de Justica ¢ autorizado a
expedir atos regulamentares no ambito ¢ sua competéncia (que o texto
constitucional refere como: “controle da atuacdo administrativa e financeira
do Poder Judiciario e do cumprimento dos deveres funcionais dos juizes”)
(SOUZA. 2022, p. 6).

Além dos pontos elencados acima, a Resolu¢do nos mostra cinco principios que
necessitam ser seguidos para o bom funcionamento da IA. O Primeiro deles ¢ que as decisdes
geradas, ndo podem, em hipotese alguma infringir os Direito Fundamentais que sdo
garantidos constitucionalmente pela Constituicao Federal. O segundo principio abordado ¢ o
da ndo discriminagdo, o qual mostra que no sistema judiciario, ao ser utilizado a A, ndo seria
possivel haver discriminagdo de pessoas ou grupos, devendo todos ser tratados de maneira
igual.

O terceiro principio abordado, € o da segurancga, onde todas as ferramentas devem ser
utilizadas de maneira segura para o funcionamento, haja vista a caracteristica especial de
alguns processos que possuem segredo de justi¢a, por exemplo. O quarto principio ¢ o da
transparéncia, o qual deve ser ligado a outro principio para ter sua efetividade. E por fim, o
quinto principio versa sobre o controle do usuario, ou seja, até qual ponto daquele sistema o
usuario possui acesso € pode realizar movimentagdes, tanto interno quanto externo, a fim de
promover uma melhor gestdao dos sistemas.

O texto da referida Resolugdo divide-se em dez Capitulos, sendo um documento que
tem como base a Carta do Conselho da Europa, que influenciou diretamente o seu conteudo
juridico. Além disso, no Capitulo I, das Disposi¢des Gerias, nota-se que o artigo 2°, nos
mostra que a inteligéncia artificial, no Poder Judiciario, visa promover o bem-estar dos
jurisdicionados e a prestacao equitativa da jurisdigdo.

Atrelados a essa responsabilidade finalistica estdo a obrigacao de adequacdo aos
direitos fundamentais e diversos padrdes éticos que devem guiar a criagdo e funcionamento da
inteligéncia artificial no Poder Judiciario (presentes nos proximos Capitulos). Esses padrdes
refletem em parte as diretrizes da Carta ética do Conselho da Europa, mencionada

anteriormente.



3.2. DIREITO PENAL INFORMATICO

Com todo o avango tecnologico existente, ¢ possivel de perceber na sociedade a
quantidade de complicagdes que surgiram entre as relagcdes sociais que até entdo eram
pacificas, uma vez que muitas pessoas comegaram a usar da internet como um meio de acesso
a criminalidade, ou seja, comecaram a utilizar da facilidade de comunicagdo para cometerem
crimes e formar organizagdes criminosas, colocando em risco bens que ainda nao tinham a
relevancia para o Direito.

O Brasil teve sua historia legislativa iniciada no Direito Penal Informéatico no ano de
1997 com a promulgagdo da Lei no 9.459/1997. Por conta dessa lei, o delito de preconceito
racial ou de cor passou a ser enquadrado no paragrafo 2° do artigo 20, ao citar, ainda que de
forma precaria diante das tecnologias atuais e de modo indireto a expressao “por intermédio
dos meios de comunicacao social ou publicagdo de qualquer natureza”.

Por isso, Sydow nos adianta:

Contudo, apresentamos esse inicio na era penal informatica como sendo algo
relativo porque, conforme se observa, a Lei em tela, por imensa dificuldade
em se prever o quanto a tecnologia se alastraria, previu como pro cedimento
processual de contengdo a cessacdo das respectivas transmissoes
radiofonicas ou televisivasl2 apenas, demonstrando que a questdo
informatica era secundaria. (SYDOW. 2023, p. 260)

Com isso, surgiu a necessidade da criacdo do Direito Penal Informadtico, o qual ¢ uma
ramificagdo do Direito Penal Brasileiro, baseado em um Direito Publico, ou seja, busca
estudar os valores que sdao considerados fundamentais para a sociedade brasileira, analisando
o momento historico e social na qual esta inserida.

Brito, conceitua o Direito Penal Informatico:

Em consequéncia disso, surge um novo ramo do Direito, o Direito
Informatico, que dedicara atencao especifica aos relacionamentos do Direito
com a internet, implantando novos institutos em cada um dos ramos ja
conhecidos, como, por exemplo, os contratos eletronicos no Direito Civil, a
Tributagdo de Downloads no Direito Tributario, ou o ja conhecido pregao
eletronico no Direito Administrativo, ¢ a Criminalidade Cibernética no
Direito Penal. (BRITO. 2013, p. 16).

O termo Direito Informatico também pode ser entendido como a relagao juridica que

se dedica ao direito de informar e ser informado através do meio informatico.



Além do mais, ¢ possivel verificar que os cyberdelitos — crimes praticados por meio
de computadores ou um dispositivo conectado em rede - estdo inseridos na Parte Especial do
Codigo Penal, ou seja, o Direito Penal Informatico ndo possui limitagdo de novos tipos, mas
sim, possui novos meios de analise e interpreta¢do de todo o Direito Penal.

Para isso, Spencer Toth Sydow nos mostra que:

Por tratar-se de um conjunto de normas que (i) influencia diretamente a
forma de cometimento dos delitos, (ii) possui parcela de seu contetdo
definidor de infragdes e gera imposicdo de consequéncias, (iii) traz novas
formas de interpretagdo dogmatica, (iv) modifica a forma como o Estado
exerce seu direito de analisar provas, condutas, indicios ¢ modifica a
aplicagdo do jus puniendi, pode-se dizer que o Direito Penal Informatico
possui natureza mista de Direito Penal objetivo e subjetivo. (SYDOW. 2023,
p. 251)

Ou seja, o Direito Penal Informatico possui a sua caracteristica objetiva e subjetiva,
onde Direito Penal Objetivo ¢ aquele conjunto de leis que regulam a atividade estatal de
definir crimes e cominar sangdes, ja o Direito Penal Subjetivo, ¢ o direito de poder/dever de
punir os cidaddos que cometem crimes, basicamente o ius puniendi (direito de punir).

Em relacdo ao Direito Penal Informatico, surge o problema que ¢é relacionado as
fronteiras penais, uma vez que ele se aplica tanto para o direito interno cuja aplicacdo se da
sobre fatos ocorridos fora do Brasil — Direito Penal Internacional -, quanto em situagdes que
normas internacionais vigoram dentro do nosso pais — Direito Internacional Penal.

No que diz respeito a competéncia legislativa para tratar de crimes eletronicos, nao
ha grandes obstaculos. Apesar de o Brasil ser uma Federagdo - o que, em tese, daria
autonomia para os entes federativos, os Estados -, nossa forma de Governo concentrou a
competéncia para legislar sobre Direito Penal em geral na esfera federal, como vemos no

artigo 22 da Constitui¢ao Federal.

3.3.  BEM JURIDICO TUTELADO NA SOCIEDADE DA INFORMACAO

E frequente ouvir-se que o "Direito reflete a sociedade”, no entanto, sio escassas as
evidéncias que possam transformar essa afirmacao em algo mais do que um argumento
retorico. Se estamos realmente inseridos na Era da Informagdo ou na Era Digital, o Direito
deve se adequar a essa realidade. Por isso, durante os estudos opta-se pelo uso da expressao

“Tutela Penal na Sociedade da Informacdo”, uma vez que ndo busca a criagdo de um novo



direito penal, e sim, apenas apontar os problemas que esse direito possui em ndo acompanbhar,
em sua totalidade, os avangos de uma sociedade contemporanea.

Com o avango da criminalidade via meios digitais, as novas ameagas estao gerando
conflitos que o Direito anteriormente ndo enfrentava, o que torna necessario adotar novas
medidas ndo apenas para proteger os bens juridicos tradicionais e concretos, como a vida e o
patrimonio dos cidaddos, mas também para proteger situagdes em que toda a comunidade ¢
prejudicada.

Mas, diante desse cenario, o que seria um bem juridico? E possivel analisar o bem
juridico em situagdes em que, ao praticar uma conduta de agdo ou omissdo, o agente cause
uma lesdo ao que ¢ tutelado naquele tipo penal em espécie. Por exemplo, nos crimes
praticados por um funciondrio publico federal, o bem juridico tutelado ¢ o prestigio da
Administracdo Publica.

Fernando Capez, aborda que:

A punicdo de uma agressio em sua fase ainda embriondria, embora
aparentemente util do ponto de vista da defesa social, representa ameaca a
protecdo do individuo contra uma atuagdo demasiadamente intervencionista
do Estado (CAPEZ. 2020, p. 100).

Ou seja, ocorre a puni¢do/ tutela jurisdicional, quando o individuo ¢ surpreendido
com uma ameaga ao seu bem juridico, necessitando de um perigo concreto, real, efetivo e
comprovado de lesdo, ndo bastando apenas intencdes e pensamentos das pessoas, enquanto
nao exteriorizada a conduta delitiva.

Por isso, Renato Brasileiro Lima apresenta o bem juridico no conceito do Processo

Penal:

Entre os valores em conflito — o que demanda a ado¢do da medida restritiva
e o que protege o direito individual a ser violado — deve preponderar o de
maior relevancia. Ha de se indagar, pois, se o gravame imposto ao titular do
direito fundamental guarda relagdo de proporcionalidade com a importancia
do bem juridico que se pretende tutelar. No ambito processual penal, este
juizo de ponderagdo opera-se entre o interesse individual e o interesse
estatal. De um lado, o interesse do individuo na manuten¢do de seu ius
libertatis, com o pleno gozo dos direitos fundamentais. Do outro, o interesse
estatal nas medidas restritivas de direitos fundamentais esta consubstanciado
pelo interesse na persecucdo penal, objetivando-se a tutela dos bens juridicos
protegidos pelas normas penais. (LIMA. 2020, p. 85)



Ao analisarmos o conceito de bem juridico, ¢ necessaria a analise do principio da
ofensividade, o que considera inconstitucionais todos os delitos de “perigo abstrato”, visto
que nao ha crime sem a comprovada lesdo ou perigo de lesao ao bem juridico tutelado. O que
se difere do principio da protegdo exclusiva do bem juridico, pois este principio aborda que o
direito ndo pode proteger apenas valores morais, éticos ou religiosos, mas sim, apenas os bens
essenciais para a convivéncia e o desenvolvimento social.

Assim, ao ser definida de maneira precisa, a concepcao de bem juridico pode
desempenhar um papel crucial como um mecanismo para garantir e restringir os abusos
repressivos do Poder Publico, sendo que, caso a acdo ou omissao ndo cause nenhuma lesdo ou
ameaga ao bem juridico, ndo existe infracao penal.

Alguns autores defendem, que em relacdo ao bem juridico, ¢ necessaria que seja
tomada uma medida preventiva do Direito Penal, a fim de evitar que futuramente aquela lesao
ocorra, ou seja, ¢ necessario que nao espere a lesdo acontecer para realmente pensar sobre isso
€ promover acgoes.

Nesse sentido, Brito expoe:

Falar em antecipacdo de tutela penal ja soa inconstitucional até aqueles nem
tdo fiéis ao garantismo. Mas antes de se apresentarem argumentos
favoréveis, € preciso que se esclareca o que realmente significa. Esse tipo de
antecipacdo de tutela é diferente da antecipacdo de tutela que se v€ na area
civel, na qual ha um provimento imediato que adianta, total ou parcialmente,
os efeitos do julgamento final do processo, desde que verificados os
pressupostos do fumus boni iuris e periculum in mora. A antecipacdo da
tutela penal ¢ a intervengdo do sistema penal antes da lesdo ao bem juridico.
(BRITO. 2013, p. 18)

Na visdo do autor, o problema seria que ndo ¢ possivel verificar a ameaga ou lesdo a
todos os bem juridicos supraindividuais que necessitem de uma tutela jurisdicional, devendo
ser adotado, em alguns casos, a atuacao do Direito penal antes de lesdes ou ameacgas concretas
(antecipagao da tutela penal).

Entretanto, ndo ¢ de se questionar que a prevengao esta incorporada a legislagao atual
e, sem duvida, serd o fundamento para a criagdo de certos tipos penais que criminalizam agdes

prejudiciais a seguranga dos usuarios de computadores e da internet.



4. ATAE SUA APLICACAO NO PROCESSO PENAL

Como vimos anteriormente, com o desenvolvimento da IA ¢ o avanco do Covid-19,
a sua utilizagdo aumento consideravelmente no meio judicidrio, com a automatiza¢do dos
sistemas a fim de solucionar os problemas apresentados na €poca e proporcionar um processo
mais célere e eficiente.

Tendo isso em vista, como funcionaria a IA dentro do processo penal e como ela
colaboraria para que houvesse um julgamento?

E visivel que o raciocinio légico da IA esta cada vez mais proxima do ser humano,
mas ¢ indiscutivel que ndao ha igualdade, uma vez que ela s6 ¢ capaz de reproduzir
conhecimentos que sao inseridos por humanos. Por isso, no processo penal, ndo seria uma
maneira justa para o agente que a [A julgasse alguém como culpado ao cometer algum crime,
pois ela ndo possui, por exemplo, o discernimento de decidir se baseando nos principios, que
sdo as premissas fundamentais ao processo penal.

Para Pil6 (2019, p. 273), o maior problema ¢ sobre a intervencao estatal no processo
penal, o qual se lida diretamente com as liberdades individuas, refletindo na restricao de
garantias processuais e atingindo diretamente a dignidade da pessoa humana.

Tendo como base o principio da presungdo da inocéncia, o qual demonstra que
ninguém pode ser considerado como culpado sem que haja uma sentenca transitada em
julgado. Ou mesmo o da ampla defesa e do contraditdrio, pois ndo seria possivel um processo
justo, no qual o agente tivesse a possibilidade de se defender das acusagdes, visto que nao
ocorreria a analise de fatores subjetivos. Além disso, ha a necessidade da individualizag¢ao da
pena, pois cada peculiaridade deve ser analisada, se baseando nas caracteristicas do crime
cometido e da individualidade do agente, ndo podendo a pena de alguém ser determinada,
apenas por uma padronizagao.

Um principio que também ¢ muito importante, ¢ o do Juiz Natural, que prevé o
direito de que cada cidaddo tem saber, previamente, quem ¢ a autoridade que ira realizar o seu
processo e posterior julgamento, caso haja o cometimento de alguma infragdo penal. Para

Renato Brasileiro Lima, o principio do Juiz Natural possui a seguinte proposta:

Cuida-se de principio fundamental do processo penal, instituido em prol de
quem se acha submetido a um processo, impedindo o julgamento da causa
por juiz ou tribunal cuja competéncia ndo esteja, previamente ao
cometimento do fato delituoso, definida na Constituicdo Federal, valendo,



assim, pelo menos para a doutrina, a regra do fempus criminis regit iudicem.”
(LIMA. 2020, p. 414)

Nesse sentido, haveria o que ¢ conhecido como a desumanizagdo da pena, onde a
pena aplicada ndao seria correspondente ao crime praticado, pois ndo seria possivel o
julgamento com base em principios e caracteristicas humanas com a analise de cada
peculiaridade. Nao seria possivel por exemplo, determinar uma pena se a periculosidade do
agente, do grau do crime cometido e qual o risco ele ofereceria para a sociedade. O que
também culminaria na dificuldade de ressocializacdo depois que o individuo saisse do seu
cumprimento de pena, uma vez que ele se tronaria apenas mais um niimero em nosso sistema
carcerario.

Conforme dito, Pedrina (2019, p. 3) nos mostra que “Para o processo penal, importa
esclarecer que nao ha no seu uso a solugdo singular para o estabelecimento de procedimentos
judiciais que levem a aferi¢ao da culpa de modo automatico e equanime.”

Em complementagao, Rodrigo Pinto conclui que:

Assim, a partir dessa publicacdo do CNJ em 2022, verifica-se inexistir no
Judiciario brasileiro iniciativas no sentido de se pesquisar a possibilidade de
utilizagdo de algoritmos preditivos como um auxilio na dosimetria da pena
aplicada em processos criminais. Em verdade, no Brasil, até o momento, a
utilizagdo de algoritmos pelo sistema de justica se atém a atividades
consideradas repetitivas, ndo se cogitando de seu uso de uma decisdo judicial
ou qualquer outro ato processual que defina o destino de uma parte
processual, remanescendo tal mister a cargo do juiz e seus assessores.
(PINTO. 2023, p. 17).

Tendo isso em vista, a IA € muito utilizada dentro dos processos e facilita com a
otimiza¢do do sistema judiciario brasileiro que enfrenta grandes problemas em relagdo a
celeridade, porém, dentro do processo penal, ao ser aplicada uma pena a alguém, ndo seria
possivel que ela decidisse, uma vez que necessitaria de caracteristicas humanas para atender

cada particularidade do crime praticado e as caracteristicas do agente.

4.1. REFLEXOS NAS GARANTIAS E DIREITOS FUNDAMENTAIS

A nossa atual Constituicdo Federal de 1988, conhecida como Constituicao Cidada,

ndo possui esse nome sem significado, isso porque ela traz consigo direitos garantidores aos

brasileiros e também realizou a retomada plena do processo democratico em nosso Pais, que



até entdo se encontrava perante o autoritarismo dos militares, colocando fim a Ditadura
Militar.

A referida Constituigdo, trouxe em seu Titulo II os direitos e as garantias
fundamentais dos individuos, subdividindo-se em cinco capitulos, sendo eles: direitos
individuais e coletivos; direitos sociais; nacionalidade; direitos politicos e partidos politicos.

Sylvio Motta conceitua os Direitos Fundamentais como:

(...) podemos definir direitos fundamentais como o conjunto de direitos que,
em determinado periodo historico e em certa sociedade, sdo reputados
essenciais para seus membros, ¢ assim sdo tratados pela Constituicdo, com o
que se tornam passiveis de serem exigidos e exercitados, singular ou
coletivamente. (MOTTA. 2021, p. 211).

Em complemento, Rodrigo Padilha conceitua que os direitos fundamentais sdo, antes
de tudo, limitacdes impostas pela soberania popular aos poderes constituidos do Estado
Federal, sendo um desdobramento do Estado Democratico de Direito (art. 1.°, paragrafo
unico). (2019, p. 235)

Em sintese, ¢ necessdrio lembrar que houve a evolucdo dos direitos e garantias
fundamentais para chegarmos ao que temos hoje, e a doutrina moderna vem aceitando os
direitos fundamentais de primeira, segunda e terceira geracgodes, a partir na ordem histdrica
cronologica. Importante destacar que, conforme Moraes (2023, p. 99), a evolugdo histérica
dos direitos humanos fundamentais nas Constitui¢des Brasileiras seguiu uma tendéncia
internacional.

Sdo considerados os direitos de primeira geragdo, os direitos civis e politicos,
atrelados ao valor de liberdade. Possuindo entdo, um carater negativo, ou seja, exigem uma
abstencao do Estado.

Em sequéncia, os direitos fundamentais de segunda geracao, sdo os direitos sociais,
econdmicos e culturais, ligados ao valor de igualdade. Estes possuem titularidade coletiva e
com carater positivo, isso porque exigem atuacao do Estado.

Os direitos fundamentais de terceira geragdo, sao ligados aos valores de fraternidade
ou solidariedade, relacionados com o ideal de progresso e desenvolvimento, ao meio
ambiente, a autodeterminagdo dos povos, ao direito de propriedade e ao direito de
comunica¢do. Bem como, sdo considerados direitos transindividuais, destinados a protecao

dos humanos.



Alguns doutrinadores, como Sylvio Motta, defendem a teoria de existir os direitos
fundamentais de quarta geragdo, causado pela globalizagao politica, sendo direitos relativos a
manipulagdo genética, relacionados com a biotecnologia e a bioengenharia, do qual se
extraem direitos como congelamento de embrido, pesquisas com células-tronco, inseminagao
artificial, barriga de aluguel etc. (2021, p. 216).

Além disso, também possui alguns estudiosos que acreditam existir os Direitos de
quinta geragdo, que englobam assuntos como a prote¢ao da privacidade em um mundo digital
e igualitdrio, até as tecnologias e sua regulagdo, com utilizacdo da inteligéncia artificial, a
internet, e a protecdo de dados pessoais, o que me parece apropriado em relagdo a nossa
sociedade atual.

Por isso, afirma Sylvio Motta, sobre os direitos de quinta geragao:

Torna-se, portanto, impostergavel o reconhecimento juridico efetivo dos
direitos de quinta geragdo, cabendo a nds, operadores do Direito, a busca de
um caminho harménico para sua implantacdo e regulamentagdo
internacional, respeitando as salutares diferengas de crencas e etnias, que so
ajudardo a colorir o mundo de paz. (MOTTA. 2021, p. 216).

Os direitos fundamentais possuem algumas caracteristicas que s3o muito
importantes, como por exemplo a universalidade, significando que os direitos fundamentais
alcancam a todos; a irrenunciabilidade; a intransmissibilidade, significando que ndo se pode
transferir um direito; e a efetividade, no qual prevé o dever do Poder Publico de tornar os
direitos fundamentais efetivos.

Embora o texto do artigo 5°, caput, mencione apenas brasileiros e estrangeiros
residentes, os direitos fundamentais se aplicam a todas as pessoas presentes no territorio
nacional, independentemente de sua nacionalidade ou condi¢ao de residéncia.

Com isso, os direitos e as garantias fundamentais englobam os direitos basicos como
a vida, a liberdade, a igualdade e a seguranca, e como poderiam utilizar a IA dentro do
processo penal, para que ainda assim, eles sejam garantidos?

Ao utilizar a TA dentro de um processo para decidir se alguém ¢ culpado ou ndo e
determinar uma pena para essa pessoa, teriamos um problema em relacdo ao principio da
seguranga, mais especificamente, com o principio da seguranga das relacdes juridicas, uma
vez que essa pena, ditada pela IA, ndo teria a capacidade de se basear nas peculiaridades de

cada infracdo penal e seu agente, tendo assim o seu julgamento de uma maneira injusta e sem



respeito ao principio do devido processo legal, com a utilizacdo por exemplo, da ampla defesa
e do contraditorio ou do juiz natural.

Com isso, Padilha, informa outro principio que seria afetado:

Ainda estabelecendo a seguranca das relagdes juridicas, ha previsdo do
principio do juiz natural (art. 5.°, XXXVII e LIII), segundo o qual “ndo
havera juizo ou tribunal de exce¢do” e “ninguém serd processado nem
sentenciado sendo pela autoridade competente. (PADILHA. 2019, p. 265).

Outro principio que também que seria corrompido seria o da liberdade, o que
também foi debatido na Resolugdo n° 332/2020 do CNJ, pois caso ocorresse um julgamento
injusto, comprometeria diretamente a liberdade do individuo, gerando grandes consequéncias
a sua vida. Tendo em vista a precariedade e a falta de estrutura das prisdes brasileiras com o
aumento do nivel de descriminalizacdo dessas pessoas, sem falar de que o Brasil ndo possui
um bom programa de ressocializagdo para os ex-presidiarios.

Além disso, também nao seria possivel um julgamento justo utilizando a TA em
relagdo ao principio da igualdade, isso porque o principio da igualdade respeita as
caracteristicas individuais do ser humano. Bem como, a aplicacdo de um tratamento desigual
a determinadas pessoas, com intuito de que elas tenham as mesmas oportunidades. Dito isso,
as maquinas nio teriam como proporcionarem um julgamento igual para as pessoas
diferentes, utilizando do principio da individualizagdo da pena, visto que ndo sdo capazes de
decidir analisando os aspectos subjetivos e individuais de cada agente, apenas de replicar o
conhecimento inserido.

Por fim, podemos ter a andlise de que a IA colabora muito com o poder
judiciario de varias maneiras, entretanto, dentro de um julgamento penal, ela ndo seria capaz
de proporcionar um julgamento justo, seguro e igual, sem promover a descriminagdo dos

individuos, sendo necessaria a sua regulamentacao.

4.2. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ

O Principio da Identidade Fisica do Juiz foi acrescentado no Codigo de Processo
Penal a partir de 2008, com a reforma processual e ¢ um dos principios mais importantes do
processo penal. Conforme a nova redagao do artigo 399, §2° do Cédigo de Processo penal, o

juiz que presidir a instru¢ao devera proferir a sentenga. Em outras palavras, o juiz que



conduziu as audiéncias, ouviu as partes e analisou as provas deve ser o0 mesmo responsavel
por proferir a sentenca final.

Para Norberto Avena, esse principio significa que:

Principio da identidade fisica do juiz: em sentido estrito, este principio
consiste na vinculag@o obrigatoria do juiz aos processos cuja instrugdo tenha
iniciado, ndo podendo o processo ser sentenciado por magistrado distinto.
Com a alteracdo introduzida pela Lei 11.719/2008 ao Codigo de Processo
Penal, tal principio restou consagrado em nivel infraconstitucional por meio
do art. 399, § 2.° estabelecendo que o juiz que presidiu a instrugdo devera
proferir a sentenga. (AVENA. 2023, p. 34)

Este principio visa garantir a coeréncia e a equidade do processo de audiéncia do
caso, porque os juizes que acompanham todas as fases do caso terdo uma compreensao mais
profunda dos factos e circunstincias envolvidos e, portanto, serdo capazes de fazer
julgamentos mais justos e informados, evitando assim, a padronizagao da san¢do penal.

Com isso, Renato Brasileiro de Lima, nos mostra a subsidiariedade do Codigo de

Processo Penal:

Ao introduzir o principio da identidade fisica do juiz no processo penal, o
art. 399, § 2° do CPP, ndo ressalvou situagdes em que o principio sera
mitigado. Sem embargo do siléncio do legislador, pensamos ser possivel a
aplicacdo subsididria do Codigo de Processo Civil, como faculta o art. 3° do
CPP. Portanto, o juiz que presidir a instrug@o deve julgar a demanda, salvo se
estiver convocado, licenciado, afastado por qualquer motivo, promovido ou
aposentado, casos em que passara os autos ao seu sucessor (CPC, art. 132,
caput). (LIMA. 2020 p. 710).

Ou seja, esse caso se aplica nas situagdes, por exemplo, onde juizes sdo removidos
para outra vara judicial, nesse caso, o processo terd o seu julgamento final pelo juiz sucessor,
e ndo o juiz inicial que presidiu a instru¢do, devido ao cardter subsididrio do Codigo de
Processo Civil.

Por isso, em consondncia com esse principio, ndo seria possivel a utilizacdo da [A
para proferir uma decisdo e o julgamento de um individuo, visto que ela ndo possui as
caracteristicas decisorias para fazer toda a fase instrutdria de um processo e ainda assim

proferir uma sentenga, sem que afete os direitos fundamentais do condenado.



4.3. PRINCIPIO DA INDIVIDUALIZACAO DA PENA

A nossa Constituicdo Federal, em seu art. 5°, inciso XLVI assegura “a lei regulara a
individualizacdo da pena e adotard, entre outras, as seguintes: a) privacdo de liberdade; b)
perda de bens; c) multa; d) prestagdo social alternativa; e) suspensdo ou interdi¢do de
direitos”.

O principio da individualizagdo da pena visa garantir que a pena seja justa e
proporcional ao crime cometido e as circunstancias pessoais do infrator. Este principio preza
pela condenagdo adequada e individualizada, evitando assim o tratamento coletivo e
despersonalizado dos condenados.

Ricardo Andreucci conceitua o principio da individualiza¢ao da pena como:

De raizes constitucionais (art. 5.°, XLVI), o principio da individualizacdo da
pena se assenta na premissa de que o ilicito penal ¢é fruto da conduta humana,
individualmente considerada, devendo, pois, a sancdo penal recair apenas
sobre quem seja o autor do crime, na medida de suas caracteristicas
particulares, fisicas e psiquicas. (ANDREUCCI. 2024, p. 23)

Na exposicado de motivos da Lei de Execucdo Penal (Lei n. 7.210/84), podemos
analisar que a individualizagdo da pena busca readaptar o condenado ao convivio social, ou
seja, a individualizacao da pena pressupde que cada sentenciado tem o direito de ser analisado
os seus antecedentes e personalidade, tendo um tratamento penitenciario adequado.

Para isso, Fernando Capez nos mostra como serad realizada a individualizagdo da

pena:

Instrumento importante para buscar a individualizagdo da execucdo da pena
¢ a prévia classificacdo dos criminosos de acordo com seus antecedentes e
personalidade. Ela sera feita pela Comissdo Técnica de Classificagdo, 6rgao
colegiado presidido pelo diretor do estabelecimento carcerario e composto
por um psicologo, um psiquiatra e um assistente social, além de dois chefes
de servico, desde que se trate de pena privativa de liberdade, ou composto
apenas por fiscais do Servigo Social, nos demais casos. (CAPEZ. 2020, p.
659).

Agora, ao analisarmos pela perspectiva da Inteligéncia Artificial, ¢ evidente que uma
maquina ndo teria a capacidades de decisdo a ponto de individualizar a pena de algum

condenado, analisando suas caracteristicas particulares como os antecedentes e a



personalidade, visto que elas apenas replicam conteudo inseridos, € ao final, ndo poderiam
produzir um julgamento justo e adequado para cada individuo.

Isso porque, elas sdao utilizadas em nosso sistema judiciario como uma ferramenta
para auxilio da celeridade e ndo do decisdrio. Pactuam com a celeridade pois sdo capazes de
efetuar uma padronizagdo do sistema, e aplicando de maneira mais rdpida a mesma solugao

para as situagdes que sao idénticas.

5. CONSIDERACOES FINAIS

Destaca-se, que o objetivo principal da presente pesquisa nao € apresentar respostas
conclusivas sobre a utilizagdo da inteligéncia artificial dentro do processo penal e sim, a
indicacdo de questionamentos sobre a sua utilidade e até qual ponto a sua utilizagcdo ¢
considerada saudavel socialmente.

Como descrito, ¢ indiscutivel que a sua utilizagdo trouxe e ainda traz muitos
beneficios para o desenvolvimento da populacdo, visto a sua utilizacao no trabalho, estudo,
lazer, saude, comunicagdo e transporte, sendo possivel ver a sua flexibilidade com a cria¢ao
de sites que auxiliam buscas, a automac¢do do judiciario, os sistemas bancarios, sistemas de
reconhecimento facial em rede social, tomada de decisdes por aplicativos de transito que
indicam melhores rotas de acordo com transito, traducao automatica de videos para diversas
linguas e a realizacdo de diagnosticos médicos, possuindo assim, diversos pontos positivos.

Em relagdo ao sistema judiciario, ndo se pode deixar de lado a importancia da sua
existéncia, para tornar os processos eletronicos mais céleres e eficientes, com as ferramentas
que padronizam as situagdes e auxiliam no desenvolver dos processos, entretanto, o maior
problema seria a possibilidade de a Inteligéncia Artificial ser utilizada como uma ferramenta
decisoria.

A meu ver, ndo teria como ela ser utilizada para formar o julgamento de uma pessoa,
visto que ndo estariam garantidos os direitos fundamentais, razao pela qual ndo seriam
analisadas todas as caracteristicas envolvidas no crime de maneira pormenorizada. Isso
significa que, a IA dentro do direito penal e do processo penal, ao proferir uma sentenca, nao
teria uma analise “humanizada” para analisar todas as circunstancias do crime, € com isso,
promoveria um julgamento injusto € ndo confidvel, pois ndo seriam assegurados as garantias e

os direitos fundamentais aos individuos.
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