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RESUMO: O presente artigo tem como objetivo analisar a relagdo existente entre os principios do
acesso a justica e do duplo grau de jurisdicdo, enquanto meios assecuratorios da efetividade da
prestagdo jurisdicional, abordando o seu aspecto evolutivo, com énfase em seus reflexos nas demandas
litigiosas. Em sintese, a conexao entre estes ¢ oriunda da impossibilidade de obtencao efetiva de um
sem a garantia do outro, gerando um vinculo de interdependéncia. O estudo enfatiza a importancia de
estratégias que garantam n3o apenas a igualdade perante a lei, mas também a compreensdo e
participagdo factual dos cidaddos no processo legal. Por intermédio das explanagdes feitas neste
trabalho, se demonstra a relevancia dos referidos institutos para os tutelados, em observancia a
contribui¢do destes para a desconstrucdo do carater limitador e intransigente outrora atribuido ao
Poder Judiciario. Em tltima analise, enfatiza que a promocdo conjunta dos principios supracitados ¢é
essencial para o fortalecimento do Estado de Direito e a protecdo dos direitos fundamentais. A
metodologia de investigagdo consiste na bibliografica, com amparo nos métodos dedutivo e historico.
Palavras-chave: Relagdo. Efetividade. Acesso a justica. Duplo grau de jurisdigéo.

ABSTRACT: This article aims to analyze the relationship between the principles of access to justice
and double degree of jurisdiction, as means of ensuring the effectiveness of the jurisdictional
provision, addressing its evolutionary aspect, with emphasis on its reflections on litigious demands. In
summary, the connection between them comes from the impossibility of effectively obtaining one
without the guarantee of the other, generating a bond of interdependence. The study emphasizes the
importance of strategies that ensure not only equality before the law, but also citizens' understanding
and factual participation in the legal process. Through the explanations made in this work, the
relevance of these institutes for the wards becomes notorious, in observance of their contribution to the
deconstruction of the limiting and intransigent character once attributed to the Judiciary. Ultimately, it
emphasizes that the joint promotion of the aforementioned principles is essential for strengthening the
rule of law and protecting fundamental rights. The research methodology consists of bibliography,
supported by deductive and historical methods.
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INTRODUCAO

O trabalho visa adentrar nas complexidades intrinsecas a relagdo entre o acesso a
justica e o duplo grau de jurisdi¢do, examinando-os como elementos significativos na
consecucdo da efetividade da prestacdo jurisdicional. Da analise do cenario juridico
contemporaneo, observa-se que a justica ndo se restringe somente a um processo formal, pelo
contrario, concebe um imperativo social que demanda a existéncia de meios garantidores de
sua eficacia. Sob tal perspectiva, tem-se que o acesso a justica ¢ a exteriorizagdo da
constru¢ao de um meio judicial justo e equitativo.

O duplo grau de jurisdigdo, por sua vez, mostra-se como uma dimensao
fundamental desse arcabouco juridico, uma vez que oportuniza aos integrantes de uma relagao
juridica processual o reexame de uma matéria por um Orgdo, em regra, hierarquicamente
superior aquele que a apreciou anteriormente. Outrossim, com a aplicacdo de tal principio, ha
a promoc¢ao da seguranga juridica, por meio da corre¢do de eventuais falhas ocorridas no
decorrer do tramite processual.

Assim, ¢ perceptivel que o Direito tem por finalidade a satisfacdo social,
figurando o ordenamento juridico como um conjunto positivo de regras que pretende aflorar a
sociabilidade humana, de modo que os seus institutos estdo, assim, “inundados” pela fung¢ao
social. Partindo desse pressuposto, o processo judicial, enquanto instrumento da jurisdigao
regulado pelo proprio Direito, ndo tem de estar afastado do fim que justifica a sua existéncia
(social), sendo plenamente valida a concep¢do de meios processuais para a obtengdo de uma
tutela jurisdicional célere.

O designio desta pesquisa, entdo, se estende para além de um mero exame técnico,
adentrando as implicag¢des juridicas da conexdao entre o acesso a justica € o duplo grau de
jurisdi¢do. Busca-se compreender como tais “principios” se complementam e, de forma
conjunta, ddo sustentacdo ao alicerce de um sistema judicial eficiente, que zela pelo
cumprimento de sua missao institucional, qual seja: a garantia de uma prestagao jurisdicional
efetiva e agil, com seguranca juridica e procedimental na tramitacdo dos processos judiciais.

Ao longo deste trabalho, serdo contemplados os aspectos normativos e legais,
assim como os desafios enfrentados na implementacao de tais principios, dando prevaléncia
ao contexto atual. Em tultima andlise, se pretende colaborar com o aperfeigoamento das
discussoes relativas a tematica.

A metodologia de investigacdo utilizada consiste na bibliografica, amparada pelos

métodos de abordagem e de procedimento dedutivo e historico, respectivamente, de modo que



todas as informacgdes constantes deste trabalho decorrem de livros, pesquisas cientificas e

construgdes jurisprudenciais.

1. O DIREITO FUNDAMENTAL AO ACESSO A JUSTICA

De modo conceitual, o acesso a justica pode ser depreendido como o “[...]
principio geral que postula ndo s6 o reconhecimento da possibilidade de uma defesa sem
lacunas, mas também o exercicio efetivo desses direitos™. Trata-se da “faculdade” que todos
os cidaddos possuem de socorrerem-se da maquina judicidria, com vistas a solucionarem, de
maneira legal, os seus conflitos de interesse.

No mesmo viés, Luiz Guilherme Marinoni aduz:

[...] acesso a justica quer dizer acesso a um processo justo, a garantia de
acesso a uma justica imparcial, que nao so possibilite a participagdo efetiva e
adequada das partes no processo jurisdicional, mas que também permita a
efetividade da tutela dos direitos, consideradas as diferentes posigdes sociais
e as especificas situagdes de direito substancial *.

Este direito encontra respaldo no art. 5°, inciso XXXV, da Constituicao Federal,
sendo-lhe atribuido o carater fundamental. Neste sentido ¢ importante destacar que os direitos
fundamentais sdo a concretizagdo do principio da dignidade da pessoa humana.

O acesso a justica pode ser visto também como um meio de efetivacao deste
principio, pois possibilita aos litigantes ndo apenas postular em juizo, mas fazer o uso de
todos os instrumentos de defesa admitidos em lei, concretizando, de certo modo, a dignidade
da pessoa humana no atual modelo estatal.

Paulichi e Saldanha defendem o entendimento supramencionado. Veja-se:

[...] ndo ha o acesso a justi¢a sem a possibilidade de postular em juizo e se
defender com todos os meios legais disponiveis. E isso ¢ um meio de efetivar
os direitos e garantias fundamentais do cidaddo, eis que, sem este
mecanismo, ndo haveria a concretizacao da dignidade da pessoa humana no
atual Estado democratico de direito’.

3 CANOTILHO, J. J. Gomes. Direito Constitucional e teoria da Constitui¢io. 7* ed. Coimbra: Almedina,
2003, p. 1165.

* MARINONI, Luiz Guilherme. Novas Linhas do Processo Civil. 4* ed. S3o Paulo: Malheiros Editores, 2000.
ISBN: 85-7420-217-7. p. 28.

> PAULICHI, Jaqueline da Silva; SALDANHA, Rodrigo Roger. Das garantias processuais do acesso a justica
e do duplo grau de jurisdicio para efetivacio dos direitos da personalidade. Rev. Fac. Direito UFMG, Belo
Horizonte, n. 68, pp. 399-420, jan./jun. 2016, p. 401.



Ademais, de acordo com entendimento doutrindrio majoritario, o acesso a justica
¢ correlato a justica social, figurando como um instrumento de transformagdo da sociedade.
Partindo disto, Mauro Cappelletti e Bryant Garth afirmam que “A preocupacdo fundamental
¢, cada vez mais, com a ‘justi¢a social’, isto é, com a busca de procedimentos que sejam
conducentes a prote¢do dos direitos das pessoas®”.

Ante a amplitude do referido principio, hd um grau de dificuldade significativo
para a sua compreensdo, sendo necessario analisa-lo minuciosamente. Tal impasse foi
enfrentando de diferentes modos pelos juristas, sendo a formulagdo separatista de Cappelletti
e Garth a mais bem difundida e aceita pela doutrina.

Ao aprecid-la, observa-se que os renomados juristas dividiram o direito
fundamental supradito em trés “ondas renovatérias” distintas, sendo estas: a assisténcia
judiciaria, a representagdo juridica para os interesses difusos e o enfoque mais amplo ao
acesso a justica.

De forma sucinta, a primeira “onda” refere-se a assisténcia judicidria para aqueles
que ndo disponham de recursos financeiros suficientes, estando atrelada ao viés econdmico da
prestagdo jurisdicional. Relaciona-se com a impossibilidade de os menos abastados arcarem
com o alto custo das despesas processuais, o que lhes impede, costumeiramente, de invocarem
a jurisdigdo.

A segunda “onda renovatoria”, por seu turno, diz respeito a defesa dos interesses
difusos, ou seja, aqueles comuns a um grupo de pessoas indeterminadas. Com isso, surgiu a
necessidade de se refletir “[...] sobre nogdes tradicionais muito basicas do processo civil e
sobre o papel dos tribunais™. Trata-se de uma complementacdo da etapa anterior, a qual deu
prevaléncia aos direitos individuais.

Por fim, a terceira “onda” deu-se com a constatagdo da inadequagdo do processo

judicial originario, trazendo consigo as seguintes implicagoes:

Ela centra sua atencdo no conjunto geral de instituigdes ¢ mecanismos,
pessoas e procedimentos utilizados para processar € mesmo prevenir
disputas nas sociedades modernas. Nos denominamos “o enforque do acesso
a justica” por sua abrangéncia. Seu método ndo consiste em abandonar as

¢ CAPELLETTI, Mauro; GARTH, Bryant. Acesso 2 justi¢a. Tradugdo de Ellen Gracie Northfleet. Porto Alegre:
Sérgio Antonio Fabris, 1988, p. 93.

7 . Acesso a justica. Traducdo de Ellen Gracie Northfleet. Porto Alegre: Sérgio Antonio Fabris, 1988, p.
18.



técnicas das duas primeiras ondas de reforma, mas em trata-las com apensar
algumas de uma série de possibilidades para melhoras o acesso®.

A explanagdo das vertentes acima mostra-se necessaria para melhor compreensao
do acesso a justica, tendo em vista o seu auxilio na visdo deste como um todo, levando em
conta ndo apenas a sua aplicacdo de forma generalizada, mas também as particularidades a
serem observadas para a sua efetivagdo. Contudo, a sua evolugdo historica sera melhor
analisada, isto é, de forma detalhada, adiante.

Adentrando na andlise pratica do acesso a justica, tem-se que eventuais obstaculos
que possam surgir ao longo do trAmite processual, sejam eles de natureza social, cultural ou
econdmica, devem ser superados, de modo a igualar os integrantes da relagdo juridica. Isso se
da através da implementagdo de medidas que reduzam as desigualdades, como a oferta da
assisténcia judiciaria gratuita, a simplificacdo de procedimentos legais, dentre outras.

Com isto, héd a atribui¢do de um carater transformador ao direito aqui apreciado,
haja vista a sua capacidade de modificar o contexto social no qual esta inserido. Para além da
esfera juridica, o acesso a justi¢a possibilita a concepcdo de novas perspectivas, em areas
diversas, como econdmica, politica e socioldgica.

No ambito juridico, € perceptivel que este se interliga com os mais variados
principios, de modo a estruturar uma rede interdependente que almeja assegurar a efetividade
do sistema judicial. Isso se d& pela primordialidade do direito trazido a baila, ou melhor
dizendo, pela necessidade de sua existéncia para subsisténcia dos demais.

Todos os outros direitos derivam do acesso a justi¢a. Logo, eventuais afrontas ao
acesso a jurisdi¢ao sdo capazes de lesionar as demais garantias, desregulando todo o sistema
processual e/ou constitucional. Destarte, deve lhe ser dada primazia para a consolidacao de
um meio judicial acessivel e adequado aos anseios sociais.

Nao obstante, embora o referido direito exista, por si s, carece do amparo dos
principios basilares com os quais se relaciona, em especial o do duplo grau de jurisdi¢cdo, para
tomar maiores propor¢des no cendrio judicidrio, abrangendo ndo apenas a instancia primaria,
mas todas aquelas em que hé a oferta da prestagdo jurisdicional e, consequentemente, o seu

exercicio.

1.1 O PRINCIPIO DO DUPLO GRAU DE JURISDICAO

. Acesso a justica. Traducdo de Ellen Gracie Northfleet. Porto Alegre: Sérgio Antonio Fabris, 1988, p.
25.



O duplo grau de jurisdi¢do, enquanto principio do Direito Processual, assegura as
partes o direito de recorrerem de um pronunciamento judicial com o qual ndo manifestem
concordancia, desde que atendidos determinados pressupostos. Através do recurso, a matéria
sera submetida a uma nova aprecia¢ao, havendo, deste modo, um novo julgamento.

E imperioso mencionar que, em regra, o 6rgdo ad quem é hierarquicamente
superior ao 6rgdo a quo, de forma que os recursos poderdo ser remetidos aos tribunais ou, até
mesmo, aos tribunais superiores.

A possibilidade de reanalise de um conteudo, com a correcdo de eventuais erros,
sejam eles de natureza processual ou procedimental, confere maior seguranga juridica aos
processos judiciais. Ademais, somente poderdo ser objeto de revisdo as argumentagdes
ventiladas em primeiro grau, obstando supressoes.

Sobre a tematica, Aury Lopes Jr.:

Além de garantir a revisao da decisdo de primeiro grau, também compreende
a proibicdo de que o tribunal ad quem conhega além daquilo que foi
discutido em primeiro grau, ou seja, ¢ um impedimento a supressdo de
instancia’.

Ainda, Francesco Carnelluti assevera que:

A funcdo da apelagdo estd em submeter a lide e o negdcio a um segundo
exame que ofereca maiores garantias que o primeiro, ja que se serve da
experiéncia deste e realiza um oficio superior; porém este ndo ¢ um carater
essencial, ja que a apelagdo pode ser feita também perante um juiz de grau
igual aquele que pronunciou a sentenga impugnada; o essencial ¢ que se trata
de um exame reiterado, isto é, de uma revisdo de tudo quanto se fez pela
primeira vez, ¢ essa reiteragdo permite evitar os erros e suprir as lacunas em
que eventualmente incorreu o exame anterior'® [traducdo livre].

O duplo grau de jurisdigdo encontra previsao no art. 5°, inciso LV, da Constitui¢ao
Federal: “LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral

sdo assegurados o contraditorio e ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes'"””.

° LOPES JR., Aury. Direito processual penal. 9° ed. rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2012.

' CARNELUTTI, Francesco. Instituciones del proceso civil. Buenos Aires: EJEA, 1973, p. 227.

' BRASIL, Constituigdo 1988. Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica [2016]. Disponivel em:

<http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/Constituicao/Constituigao.htm> Acesso em: 02 mar. 2024.



Da andlise do texto constitucional acima, verifica-se que ndo hé referéncia
explicita ao referido principio. Noutro giro, ha a exposicdo clara e objetiva dos meios
utilizados para a sua concretiza¢do'?

Ressalta-se que o duplo grau de jurisdicdio ndo significa que todos os
pronunciamentos judiciais serdo, necessariamente, revisados, mas sim o asseguramento desta
possibilidade. Isso porque existem decisdes do juizo que, conforme o entendimento das
partes, ndo necessitam de corre¢des, devendo prevalecer, assim como também existem
hipdteses em que ndo ¢ dado aos sujeitos do processo recorrer.

Neste sentido, € assertivo, Medina'®, ao lecionar que o principio supramencionado
se trata de uma faculdade dos integrantes da relagdo juridica processual, garantida pelo
Estado, sendo vista, ainda, como um meio de controle. Deve-se considerar que a maquina
estatal ndo pode assegurar que os magistrados sejam infaliveis, sendo possivel apenas a
regulagdo de tal fungdo.

Na concepgdo de Medina, em sistemas juridicos como o brasileiro, a existéncia
dos recursos advém também pela indispensabilidade da unicidade de inteligéncia do direito.

Veja-se:

O principio do duplo grau de jurisdigdo ¢ aquele em virtude do qual toda
decisdo judicial deve poder ser submetida a novo exame, de modo que a
segunda decisdo prevaleca sobre a primeira; exame este realizado por 6rgao
diverso daquele que proferiu a decisdo'

Para além da funcao juridica, o duplo grau de jurisdi¢ao, em especial aos olhos de
leigos, € visto como um instrumento de combate as injusticas e enfrentamento das fraquezas
humanas, pois os magistrados ndo sdo infaliveis, estando sujeitos a incidirem em erro.

Contudo, assim como qualquer “mecanismo judicial”, este principio ¢ dotado de
aspectos positivos e negativos, possuindo, dessa forma, apoiadores que o enxergam como um
meio de correcdo das falhas judiciarias e criticos, 0os quais veem-no somente como uma
ameaga a celeridade processual e a livre convicgdo motivada do juizo.

Embora o duplo grau de jurisdi¢do apresente aspectos negativos, ndo se pode

negar a sua importancia para a caracterizagdo do devido processo legal, haja vista a

2 DIDIER JR., Fredie. Curso de Direito Processual Civil, Vol. I11. 5* ed. Cit., p. 22.
3 MEDINA, José Miguel Garcia. Cédigo de Processo Civil comentado: com remissdes e notas comparativas
ao projeto do novo CPC. 2° ed. Sao Paulo: Revista Dos Tribunais, 2012, p. 1295.

. Cédigo de Processo Civil comentado: com remissdes e notas comparativas ao projeto do novo
CPC. 2% ed. Sdo Paulo: Revista Dos Tribunais, 2012, p. 497.



oportuniza¢do de uma nova “chance” de as partes socorrerem-se da maquina judicidria, caso a
decisdo nao lhes seja favoravel.

Destaque-se ainda, que a premissa em comento ¢ fruto de uma longa construgao
historica, sendo, atualmente, consagrada pela Carta Magna e instituida como um dos
principios basilares do Direito Processual Civil, justificando, desta maneira, a necessidade de

sua explanacao nos ambientes académicos.

1.2 EVOLUCAO HISTORICA DO ACESSO A JUSTICA E DO DUPLO GRAU DE
JURISDICAO

Para melhor compreensao acerca da aplicagdo do acesso a justica e do duplo grau
de jurisdicdo no ordenamento juridico atual, serd realizada uma breve analise histdrica, que
demonstrard o processo construtivo destes direitos, abrangendo a sua influéncia ao longo do
tempo nos meios social e jurisdicional.

A abordagem se iniciard pelo acesso a proteg¢do judicial e, subsequentemente,
serdo feitas explanagdes acerca do principio do duplo grau de jurisdigao.

Paulichi e Saldanha, ao versarem sobre o aspecto evolutivo do acesso a justica,
indicam que este “[...] anda em constante evolucdo, pois, em seu sentido primitivo, o acesso a
protecao judicial correspondia ao direito de agdo associado a um direito formal do
individuo'”.

Em consequéncia do carater inicial deste direito (formal), aqueles que podiam
expor as suas pretensdes em juizo eram, de certa forma, privilegiados, observada a
necessidade de arcarem com as custas processuais e constituirem um patrono para
representa-los, o que demandava, obrigatoriamente, recursos financeiros.

Porém, com a criacdo de um novo modelo economico, introduzido pelo Estado
Social (Welfare State), comegaram a ocorrer mudangas, com maior adequagdo a realidade
social deste periodo, a qual era mais complexa e massificada. Houve o reconhecimento dos
direitos e deveres sociais e, por consequéncia, o aumento da prote¢do legal conferida aos
cidaddos. Ocorreu, entdo, o asseguramento inicial a justica para efetivacdo dos respectivos

direitos'®.

13 . Das garantias processuais do acesso a justica e do duplo grau de jurisdi¢io para efetivacao dos

direitos da personalidade. Rev. Fac. Direito UFMG, Belo Horizonte, n. 68, pp. 399-420, jan./jun. 2016, p. 4.
' BACAL, Eduardo A. Braga. Acesso a Justica E Tutela Dos Interesses Difusos. Disponivel em:
<http://www.redp.com.br/>. Acesso em: 24 fev. 2024.



Partindo disto, a segunda “onda renovatoria” da formulacdo de Cappelletti e
Garth, qual seja: a representagdo dos interesses difusos, se iniciou entre os anos de 1965 e
1970, nos Estados Unidos. Por meio desta, percebeu-se que as agdes estatais, ainda que com o
objetivo de “aproximar” a populagdo das instituicdes judicidrias, ndo foram realmente
efetivas'’. Carecia-se de meios adequados para tal, vidveis na pratica cotidiana dos cidadios.

Em decorréncia desta problematica, nos Estados Unidos, houve a formulacio de
novas propostas, que visavam a maior participagdo da sociedade nas demandas judiciais,
quando necessario. Posteriormente, a iniciativa se espalhou pelos demais paises, como
Alemanha e Franga. A exemplo disto, tem-se: o estabelecimento da possibilidade de
apresentacdo de agdo popular perante a Corte Constitucional, contra legislagao estadual que
viole a Declaracao de Direitos contida na Constituicao Bavara de 1946; e, a criagdao, em 1976,
da “Lei Royer”, na Francga, que conferiu legitimidade ativa as associacdes de consumidores no
caso de lesdo direta ao interesse coletivo'®.

Por sua vez, o acesso a justi¢a, no territorio brasileiro, advém da colonizagao,
tendo os portugueses trazido consigo um sistema judiciario que padecia de aperfeigoamentos.
Ademais, adentrando na época dos impérios e dos primeiros anos republicanos, tem-se que o
Poder Judicidrio remetia a um meio de exclusdo social, uma vez que a tutela jurisdicional, na
grande maioria das vezes, somente podia ser invocada pelos senhores feudais e grandes
empresarios'’.

No ambito legal, vislumbra-se que o antigo Cddigo de Processo Civil (1973)
possui um importante papel no entrave do acesso a justiga, pois apresenta inimeras formas de
alcangéd-lo. De modo subsequente, ha a consolidagdo do referido principio na Constituigdo
Federal (1988). Por fim, o atual Codigo de Processo Civil (2015) procedeu a retirada de
determinados meios recursais, considerados morosos, podendo ser compreendida como uma
nova forma de efetivé-lo.

Concluida a apreciagao histdrica do direito ao acesso a justica, passa-se ao exame

do principio duplo grau de jurisdicao.

17 . Acesso a Justica E Tutela Dos Interesses Difusos. Disponivel em: <http://www.redp.com.br/>.

Acesso em: 24 fev. 2024.

18 . Acesso a Justica E Tutela Dos Interesses Difusos. Disponivel em: <http://www.redp.com.br/>.
Acesso em: 24 fev. 2024.

19 DIAS, Josélia D. Marques Alves. Uma Visio Histérica Do Acesso A Justica. Disponivel em:
<http://intertemas.unitoledo.br/revista/index.php/ETIC/article/viewFile/966/936>. Acesso em: 24 fev. 2024.



Para introdu¢cdo do seu processo evolutivo, pode-se partir do pensamento de
Alcides de Mendonga, para o qual: “[...] a ideia de recurso deve ter nascido com o proprio
homem, quando, pela primeira vez, alguém se sentiu vitima de alguma injusti¢a®””.

De inicio, ¢ importante compreender que tal andlise deve estar associada ao
direito de apelagdo, pois ¢ este 0 meio recursal que mais justifica a existéncia este principio,
sendo, inclusive, consagrado como provocatio ad maiorem judicem, isto €, provocagdo a um
juiz superiof.

Ainda, a fim de se construir uma linha de raciocinio, ¢ imprescindivel destacar
que, nos primoérdios, os magistrados eram vistos pela sociedade como infaliveis e
intransigentes. As determinagdes judiciais deviam ser cumpridas sem quaisquer
questionamentos. Nao existiam, ou melhor dizendo, nao havia que se falar em falhas
judicidrias.

No Coédigo de Hamurabi (1780 a.C.) encontra-se a primeira previsdo da

possibilidade de erro judiciario, podendo ser denotada como a sinapse precursora de tal

principio. Abaixo a transcri¢ao do seu art. 5%

Se um juiz dirige um processo e profere uma decisdo e redige por escrito a
sentenga, se mais tarde o seu processo se demonstra errado e aquele juiz, no
processo que dirigiu, € convencido de ser causa do erro, ele devera entdo
pagar doze vezes a pena que era estabelecida naquele processo, ¢ se devera
publicamente expulsa-lo de sua cadeira de juiz. Nem devera ele voltar a
funcionar de novo como juiz em um processo.”!

Aprofundando-se no Direito Romano, Paulichi e Saldanha, ao discorrerem acerca
da evolugdo do duplo grau de jurisdicdo, mencionam que o seu periodo inicial foi marcado
pela supressdo da dupla instancia de julgamento, com a existéncia de juiz Unico investido do
poder estatal. Tratava-se de uma inspiragdo hierarquico-autoritaria. Todavia, adiante, o Direito
Romano passou a admitir recursos, relativamente limitados.

No ambito constitucional brasileiro, a primeira previsdo deste principio foi em

1824, dispondo a respectiva Constituicao Federal (1824), em seu art. 158, que: “Para julgar as

2 LIMA, Alcides de Mendonga. Introdugio aos recursos civeis. 2* ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 1976, p. 1.

2l ARAUIJO, Thicianna da Costa Porto. O principio do duplo grau de jurisdicio. In: Ambito Juridico, Rio
Grande, XI, n. 56, ago 2008. Disponivel em<http://www.ambitojuridico.com.br/site/index.php?n_link=revista_
artigos_leitura&artigo id=5030>.Acesso em: 02 mar. 2024.



Causas em segunda, e ultima instancia havera nas Provincias do Império as Relagdes, que
forem necessarias para comodidade dos Povos®”.

Os recursos cabiveis na esfera civil, inicialmente, foram disciplinados pela
legislagdo infraconstitucional, quais sejam: Regulamento 737/1850 e Cddigos de Processo
Civil de 1939, e 1973, com as devidas alteragdes de 1994.

Por fim, na atualidade, o duplo grau de jurisdicdo encontra previsdo no art. 5°,
inciso LV, da Constituicdo Federal (1988). Para além do Direito Processual Civil, a sua

influéncia se expande para todo o ordenamento juridico.

1.3 A CONEXAO ENTRE O ACESSO A JUSTICA E O DUPLO GRAU DE
JURISDICAO

O direito ao acesso a justica e o principio do duplo grau de jurisdi¢cdo, enquanto
meios de consecugdo da efetividade jurisdicional, estdo conectados intrinsecamente. Isso
porque somente por meio do segundo, o qual possibilita as partes se defenderem em processo
judicial, ¢ possivel atingir, de modo efetivo, a finalidade do primeiro, consistente no devido
acesso a maquina judiciaria.

Portanto, ndo ¢ razoavel inferir que apenas a inser¢do da parte na demanda
concretiza o acesso a justiga. Pelo contrario, deve-lhe ser oportunizado o uso da ampla defesa
e o devido processo legal, de modo a garantir os meios constitucionais devidos, pois, somente
assim, sera efetivado o referido direito.

Nesse viés, o recurso, no sistema juridico brasileiro, pode ser conceituado “[...]
como o remédio voluntario apto a provocar, dentro da mesma relagdo juridica processual, a
reforma, a invalidagdo, o esclarecimento ou a integragdo de uma decisdo judicial®®”. Tem-se,
assim, a perseguicdo ao exercicio adequado da jurisdicdo.

As tematicas em pauta, ainda que distintas, se relacionam e, na mesma
oportunidade, se complementam. A efetividade de uma estd atrelada a existéncia e ao
exercicio da outra. Ademais, ha quem as veja como mecanismos processuais de efetivagao
dos direitos da personalidade, uma vez que visam proporcionar um processo justo, através do
resguardo das garantias e direitos fundamentais.

Nesse viés, asseveram Paulichi e Saldanha que:

22 BRASIL. Constituicdo (1824) Constituiciio Politica do Império do Brazil. Rio de Janeiro, 1824. Disponivel
em <http://www.planalto.gov.br/ccivil _03/Constituicao/ConstituiA§ao24.htm>. Acesso em: 02 mar. 2024.

2 JORGE, Flavio Cheim. Breves Comentarios a0 Novo Codigo de Processo Civil. Revista dos Tribunais. Sdo
Paulo, 2015, p. 2216.



[...] ndo existe o efetivo acesso a justica sem a possibilidade do duplo grau
de jurisdicdo, demonstrando que, no caso do sujeito ter seu direito de
recorrer negado, sem justificativa plausivel - como tempestividade, preparo,
sentenca em conformidade com jurisprudéncia ou sumula dominante - além
de ter o direito ao duplo grau de jurisdicdo, tera também negado o acesso a
justiga®.

Posto isto, tem-se que a negativa de interposicdo de recurso, quando indevida,
implica, de forma direta, na negagao do acesso a justi¢a. Assim, nao € possivel a apreciagao
de um destes sem considerar o outro. Tais direitos devem ser assegurados conjuntamente,
observada a linha ténue entre o afastamento de um e a lesdo ao outro.

Contudo, ¢ valido salientar que o acesso a justica, por seu carater primordial, se
efetiva de maneiras diversas, relacionando-se com outros principios do sistema juridico
brasileiro. A conexao aqui estampada se da pela condicdo de interdependéncia. Trata-se da
possibilidade de afetar a efetividade do direito e, ndo, a sua existéncia.

Deste modo, a possibilidade de interposicdo de recurso pode ser compreendida
como uma maneira de materializagdo efetiva do principio do acesso a justica, em que pese
este, por sua maior amplitude, possa ser materializado de outras formas®.

Em continuidade, da andlise das diretrizes jurisprudenciais, vislumbra-se a
atribuicdo de grande importancia aos institutos supracitados, como no julgamento do Habeas
Corpus n°. 123.365-SP, que os classificou como garantias constitucionais insitas a tutela
jurisdicional®®. Ainda, em que pese a existéncia de entendimento diverso, ou seja, que nio
identifica o duplo grau como uma garantia constitucional, ndo hé possibilidade de supressao
total do direito de recorrer, sob pena de “afronta” ao Estado Democratico de Direito?’.

Nesta perspectiva, inobstante no sistema juridico brasileiro ndo exista previsao

legal que assegure em todas e quaisquer hipdteses a possibilidade de recorrer dos

b . Das garantias processuais do acesso a justica e do duplo grau de jurisdicio para efetivacao dos

direitos da personalidade. Rev. Fac. Direito UFMG, Belo Horizonte, n. 68, pp. 399-420, jan./jun. 2016, p. 15.
2 REMEDIO, José Antonio; REIS JUNIOR, Valdemir Moreira dos. A garantia do acesso 2 justica e o
principio do duplo grau de jurisdi¢do. Revista Cidadania e Acesso a Justica. Maranhdo, jul-dez. 2017. p. 1-20.
Disponivel em: https://indexlaw.org/index.php/acessoajustica/article/view/2286. Acesso em: 15 mar. 2024.

2 . Superior Tribunal de Justiga. Habeas Corpus n. 123.365-SP. Relator Ministro Og Fernandes.
Brasilia: DJe, 23 ago. 2010. Disponivel em
<https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/componente=ITA &sequencial=899275&num_regist
r0=200802732219&data=20100823&formato=PDF>. Acesso em 03 mar. 2024.

27 SILVA, José Afonso da. Comentirio contextual a Constitui¢fio. Sdo Paulo: Malheiros, 2008, p. 536.



pronunciamentos judiciais, esta encontra respaldo em documento internacional, qual seja: o
Pacto de Sdo José da Costa Rica®®, do qual o Brasil € signatario.

Assim, por intermédio do duplo grau de jurisdi¢do ha a ampliagao da seguranga
juridica em relacdo ao acesso a justica, de forma que a inobservancia de um destes ensejard a
garantia deficitaria do outro, gerando reflexos negativos em nosso ordenamento juridico.

Sendo assim, inegavel ¢ a conexdo entre estes.

1.4 OS REFLEXOS DO ACESSO A JUSTICA E DO DUPLO GRAU DE JURISDICAO
NO AMBITO JUDICIAL

O sistema judiciario brasileiro, mormente, ¢ alvo de criticas, haja vista que, em
uma de suas “vertentes” disponibiliza formalmente inimeros instrumentos judiciais, visando
o amplo, célere e eficaz acesso a justiga e, em outra, contempla diversos mecanismos
procedimentais, em especial os decorrentes da aplicagdo do duplo grau, os quais acabam
“contribuindo” para a morosidade da prestac¢do jurisdicional®.

O relatorio elaborado pelo Conselho Nacional de Justiga (CNJ) apurou que, em
2022 tramitavam aproximadamente 81.000.000 (oitenta e um milhdes) de acdes judiciais no
Brasil, e, no ano de 2023, em média, a cada grupo de 1.000 (mil) habitantes, 143 (cento e
quarenta e trés) buscaram a maquina judicidria, sendo que, no ultimo caso, foram computados
somente os processos de conhecimento e de execucao de titulos executivos extrajudiciais.

E inegavel que a inafastabilidade da jurisdicdio vem sendo cada vez mais
difundida no contexto atual. Contudo, vem acompanhada da judicializagdo e do abalroamento
do Judiciario, que traz deveras prejuizos ao exercicio regular da tutela jurisdicional.

Nao se pode olvidar que os magistrados, ao buscarem a razoavel duragdao do
processo e, diante do exponencial nimero de processos ativos nas Varas de sua competéncia,
restam por enxergarem, por vezes, apenas nimeros.

Assim, € perceptivel que, aos olhos de grande parcela dos integrantes do
Judiciério, o acesso a justica tem sido visto como um novo desafio a ser enfrentado, visao esta

que pode ser extraida da leitura das decisdes judiciais atuais, as quais evidenciam a crescente

28 O Pacto de Sdo José da Costa Rica, também conhecido como Convenc¢do Americana sobre Direitos Humanos
(CADH), ¢ um tratado internacional entre os paises-membros da Organizacdo dos Estados Americanos (OEA).
Foi subscrito durante a Conferéncia Especializada Interamericana de Direitos Humanos em 22 de novembro de
1969, na cidade de San José da Costa Rica.

» . A garantia do acesso a justica e o principio do duplo grau de jurisdi¢ao. Revista Cidadania e
Acesso a Justica. Maranhao, jul-dez. 2017. p. 1-20. Disponivel em:
https://indexlaw.org/index.php/acessoajustica/article/view/2286. Acesso em: 15 mar. 2024.



imposicao de requisitos para, por exemplo, o recebimento de uma inicial ou a admissao de um
recurso.

Com isso, ¢ possivel notar que a inafastabilidade da jurisdi¢dao, tida como
instrumento de enfrentamento a injustica (por alguns), ¢ dotada de aspectos negativos e
positivos, que tendem a impactar, de forma direta, no ambito judicial.

No que toca o principio do duplo grau de jurisdi¢do, ndo se pode olvidar que,
ainda que nao haja exatiddo quanto aos numeros, ¢ do conhecimento dos operadores do
Direito que a quantidade de recursos interpostos perante os Tribunais estd em constante
aumento, fato que revela, a depender da perspectiva, a falibilidade dos juizes e/ou a
observancia do due process of law, com a redugdo das arbitrariedades.

Acerca disso, dispde o Ministro Alexandre de Moraes:

O devido processo legal configura dupla protecdo ao individuo, atuando
tanto no ambito material de protecdo ao direito de liberdade, quanto no
ambito formal, ao assegurar-lhe paridade total de condigdes com o
Estado-persecutor e plenitude de defesa (direito a defesa técnica, a
publicidade do processo, a citacdo, de producdo ampla de provas, de ser
processado e julgado pelo juiz competente, aos recursos, a decisdo imutavel,
a revisdo criminal)*.

Somado a isso, no cenario atual, no qual ha a consolidagdo de diversos
entendimentos jurisprudenciais acerca de uma mesma matéria, em especial na Justica
Estadual, a faculdade de recorrer das decisdes proferidas pelo 6rgdo julgador, confere maior
seguranga juridica aos jurisdicionados, que poderdo, inclusive, expor os motivos de sua
irresignacao, respaldando-se em julgados dos Tribunais Superiores, de modo a uniformizar
tais entendimentos.

Destaque-se ainda, que o meio utilizado para o alcance da uniformizagdo
supracitada é o recursal, por meio da interposi¢do de recursos excepcionais. Logo,
inquestiondvel € a importancia do duplo grau de jurisdigao.

Todavia, conforme ja explanado, de forma a equilibrar o crescimento da utilizagao
da via recursal e o tardio aperfeicoamento dos mecanismos judicidrios, os magistrados
adotaram meios de tornar o acionamento da segunda instincia mais laborioso, como a
necessidade do preenchimento de inimeros requisitos para o juizo positivo de
admissibilidade, de modo que a referida garantia, na condi¢do de principio baluarte para

alcance de posicdes judiciais escorreitas, vém tomando cada vez maiores propor¢des quando

* MORAES, Alexandre de. Direito Constitucional. 19° ed. Sao Paulo: Atlas, 2006, p. 93.



observada a infinidade de perspectivas a serem consideradas em um mesmo pronunciamento
judicial e a possibilidade de anélise sob tnica oOtica.

Conclui-se que as tematicas aqui abordadas geram consequéncias significativas no
ambito judicial, principalmente no cenario contemporaneo, que transcendem os limites

objetivos do processo, atingindo os juizes, os Tribunais e a coletividade em geral.

CONSIDERACOES FINAIS

As reflexdes aqui apresentadas evidenciam a importancia do acesso a justiga
como um direito fundamental, essencial para a efetivacdo do Estado de Direito e aproximagao
dos individuos da tutela jurisdicional.

O acesso a justica ndo se limita a mera possibilidade de litigar, mas abrange a
garantia de que a sociedade possa efetivamente reivindicar e defender os seus direitos em um
sistema judicidrio que opere com imparcialidade e eficiéncia.

O duplo grau de jurisdi¢do, por seu turno, se constitui como um elemento crucial
nesse contexto, assegurando que as decisdoes proferidas na primeira instancia sejam
submetidas, se necessario, a revisao pelas instancias superiores.

Essa possibilidade de reexame € vital para a corre¢do e mitigacdo de eventuais
erros judiciais, promovendo a seguran¢a juridica e a uniformizag¢do da jurisprudéncia. A
revisdo das decisdes judiciais ndo apenas fortalece a confianga no sistema, mas também atua
como um mecanismo de prote¢do contra injusticas que possam ocorrer nas instancias
inferiores.

A interdependéncia entre o acesso a justica e o duplo grau de jurisdi¢do &,
portanto, inegavel, vez que um sistema judiciario que ndo contempla a respectiva revisao das
decisdes compromete a efetividade do acesso a justiga, limitando as garantias processuais.

Ainda, a conexao entre os institutos implica que a limitagdo ou o enfraquecimento
de um deles impacta diretamente na plena realiza¢do do outro, ndo se podendo olvidar que
estes deverdo ser considerados de maneira complementar.

Em sintese, para que se alcance uma justica verdadeiramente acessivel e
equitativa, ¢ fundamental que ambos os principios sejam respeitados e promovidos de forma
integrada, visando o aprimoramento do sistema judicidrio e a consolidacdo dos direitos

fundamentais.
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